Krynica Morska, 2010.02.04

Dotyczy: post epowania o udzielenia zamdwienia publicznego na ,Prz  ebudow e drogi
gminnej ulicy Rybackiej — Il i lll etap od ulicy Sz kolnej do ulicy Gda nskiej wraz z ulic g
Zabytkow g i ulic @ Poprzeczn g w Krynicy Morskiej.” zamowienie ZP-341/2/2010

W zwigzku prosbg o wyjasnienie watpliwosci dotyczacych Specyfikacji Istotnych
Warunkow Zamowienia wyjasniam co nastepuje:
Pytanie 1.
Prosimy o okreslenie jakg forme wynagrodzenia przyjmuje Zamawiajacy (ryczattowe czy
kosztorysowe)? W przypadku, gdy wynagrodzenie ma charakter kosztorysowy prosimy o
potwierdzenie, ze przedmiar jest wigzacy na etapie skladania oferty , zas pomocniczy
w trakcie realizacji kontraktu.

Odpowiedz 1)

Zamawiajacy przyjmuje kosztorysowa forme wynagrodzenia oraz potwierdza, ze przedmiar
jest wigzacy na etapie sktadania oferty, zas pomocniczy w trakcie realizacji kontraktu.

Pytanie 2.

Prosimy o potwierdzenie iz wystarczajace bedzie dotaczenie do oferty czesci sprawozdania
finansowego tj. bilansu oraz rachunku zyskoéw i strat za lata 2006 — 2008 wraz z opinig,
biegtego rewidenta.

Odpowiedz 2)

Zamawiajacy potwierdza, iz wystarczajace jest dotgczenie do oferty czesci sprawozdania
finansowego tj. bilansu oraz rachunku zyskéw i strat za lata 2006-2008 wraz z opinig
biegtego rewidenta.

Pytanie 3.

Prosimy o potwierdzenie iz peilnomocnictwo moze by¢ dotgczone do oferty w formie
notarialnie poswiadczonej kopii.

Odpowiedz 3)

Petnomocnictwo dotaczone do oferty moze by¢ w formie notarialnie potwierdzonej kopii.



Pytanie 4.

Z tresci pkt. 2.4 SIWZ wynika, ze wskazane przez Zamawiajgcego nazwy wtasne
producentow nie sg wigzace dla Wykonawcy i nalezy je traktowac jako materiaty
przyktadowe do okreslenia parametréw i wymogow technicznych, a Zamawiajacy dopuszcza
zastosowanie materiatdbw o parametrach nie gorszych niz wskazane przez Zamawiajacego.
Jednoczesnie, zgodnie z pkt. 2.5 SIWZ, Zamawiajacy wprowadzit obowigzek zastosowania
takich samych stupdw oswietleniowych jakie zostaty zamontowane w | etapie inwestyciji, tzn.
stupow oswietleniowych produkcji Art-metal (Stupy D6a, ramie R26, oprawy 04 ARIES dla
stupow 6 m i oprawa 06 ANDROMEDA dla stupow 8 m). Zdaniem Wykonawcy pomiedzy
tymi dwoma postanowieniami SIWZ istnieje sprzecznos¢ - z jednej strony Zamawiajacy
dopuszcza rozwigzania rownowazne wskazanym z nazwy w SIWZ, a jednoczes$nie
wprowadza wymaog zastosowania stupow oswietleniowych wskazanego z nazwy producenta.
Zwracamy uwage, ze tres¢ pkt. 2.5 SIWZ jest niezgodna z art. 29 ust. 3 ustawy z dnia 29
stycznia 2009 r. Prawo Zamowien Publicznych (zwanej dalej ,PZP”), zgodnie z ktérym
,przedmiotu zamowienia nie mozna opisywac przez wskazanie znakow towarowych,
patentow lub pochodzenia, chyba Ze jest to uzasadnione specyfikg przedmiotu zamdwienia i
Zamawiajgcy nie moze opisac przedmiotu zamdwienia za pomocg dostatecznie dokfadnych
okredlen, a wskazaniu takiemu towarzyszg wyrazy "lub rownowazny". Zamawiajacy - wbrew
temu przepisowi PZP - nie wykazal, ze wskazanie z nazwy producenta stupow
oswietleniowych jest uzasadnione specyfikg przedmiotu zamdwienia, ani ze nie moze opisaé
tej czesci przedmiotu zaméwienia za pomocg dostatecznie doktadnych okreslen wskazujgc
jednoczesnie, ze dopuszcza w tym zakresie rownowaznos$¢ rozwigzan. W zwigzku z
powyzszym prosimy o dostosowanie tego postanowienia SIWZ do obowigzujacych w tym
zakresie przepisow PZP.

Odpowiedz 4)
Punkt 2.5 Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia otrzymuje brzmienie:

» 2.5 Z uwagi, iz jest to kontynuacja juz rozpoczetej inwestycji wprowadza sie obowigzek
zastosowania takich samych stupéw oswietleniowych jakie zostaty zamontowane w | etapie
inwestycji tzn stupow oswietleniowych produkcji ART.-metal (stupy D6a, ramie R26, oprawy
04 ARIES dla stupéw 6 m i oprawa 06 ANDROMEDA dla stupéw 8 m) lub rownowa znych .
Stupy majg by¢ wyposazone w hermetyczne gniazda do zasilania oswietlenia $wigtecznego
montowanego na stupach oraz podwojny uchwyt do zamontowania flag.”

Pytanie 5.

Zwracamy uwage, ze w nastepstwie wejscia w zycie w dniu 22.12.2009 r. ustawy z dnia 5
listopada 2009 r. 0o zmianie ustawy - Prawo zamowien publicznych oraz ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych, zasadniczej zmianie ulegta tres¢ art. 22 PZP. W
nastepstwie powyzszej zmiany, w dniu 31.12.2009 r. weszito w zycie nowe Rozporzgdzenie
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30.12.2009 r. w sprawie rodzajéw dokumentdw, jakich moze
zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogg by¢ skladane.
Tres¢ pkt. 4 - 7 SIWZ zostata skonstruowana w oparciu o przepisy PZP nieobowigzujgce juz
w dniu wszczecia postepowania o udzielenie niniejszego zamdwienia publicznego. Prosimy
zatem o dostosowanie tresci SIWZ do stanu prawnego obowigzujgcego w dniu wszczecia
postepowania o udzielenie zamowienia.

Odpowiedz 5)

Zamawiajgcy zmienia zapisy punku 6 i 7 SIWZ, ktére to otrzymujg brzmienie:



,6. SPOSOB POROZUMIEWANIA SI E Z WYKONAWCAMI
6.1 Informacje w sprawach zwigzanych z niniejszym przetargiem udzielane sg codziennie
od poniedziatku do pigtku w godzinach 8°° — 15°. Osobami upowaznionymi do kontaktow z
Wykonawcami w sprawach zwigzanych z niniejszym postepowaniem sg:

Swat Krzysztof tel. 55 2476527 ; faks 55 2476566

Myrta Angelika tel. ; 55 2476527 faks 55 2476566
6.2. Oswiadczenia, wnioski, zawiadomienia oraz informacje Zamawiajacy oraz
Wykonawcy przekazujg faksem lub pisemnie. Kazda ze stron postepowania na zgdanie
drugiej niezwlocznie potwierdza fakt otrzymania korespondencji przekazanej za pomocg
faksu.
6.3 Zamawiajgcy nie zamierza zwotywac zebrania Wykonawcow.
6.4  Wykonawcy mogg zwrdci¢ sie do Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia.
6.5 Zamawiajacy udzieli odpowiedzi na wszelkie zapytania niezwtocznie jednak
nie pézniej niz na 2 dni przed uptywem terminu skfadania ofert pod warunkiem, ze wniosek o
wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia wptynat do Zamawiajgcego
nie pézniej niz do konca dnia, w ktérym uptywa potowa terminu skfadania ofert.

7. WADIUM.

7.1  Zamawiajacy zada od wykonawcow wniesienia wadium w wysokosci 50 000 zi.
(stownie ztotych: piecdziesiat tysiecy ztotych).

7.2  Wadium wnosi sie przed uptywem terminu sktadania ofert.

7.3  Wadium moze by¢ wnoszone w jednej lub kilku nastepujacych formach:

a) pienigdzu;

b) poreczeniach bankowych lub poreczeniach spétdzielczej kasy oszczednosciowo-

kredytowej, z tym, ze poreczenie kasy jest zawsze poreczeniem pienieznym:;

gwarancjach bankowych;

¢) gwarancjach ubezpieczeniowych;

d) poreczeniach udzielanych przez podmioty, o ktérych mowa w art. 6b ust. 5 pkt 2 ustawy z

dnia 9 listopada 2000 r. o utworzeniu Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci (Dz. U. Nr

109, poz. 1158 z p6zn. zm.).

7.4 Wadium wnoszone w pienigdzu wpftaca sie przelewem na ponizej wskazany rachunek
bankowy Zamawiajacego:

Nr konta: 84830800010006168120000070

z dopiskiem ,,Wadium — Przebudowa drogi gminnej uli cy Rybackiej - 1l i lll etap od

ulicy Szkolnej do ulicy Gda nskiej wraz z ulic g Zabytkow g i ulic 3 Poprzeczn g w Krynicy
Morskiej ,,

7.5 W przypadku wnoszenia przez Wykonawce wadium w formie pienigdza do oferty nalezy
zalgczyc¢ kopie przelewu wadium na rachunek bankowy Zamawiajacego potwierdzong za
zgodnosc z oryginatem przez Wykonawce. W przypadku wnoszenia przez Wykonawce
wadium w formie okreslonej w pkt 3 lit. b — e zobowigzany jest on dostarczy¢
Zamawiajgcemu oryginat wiasciwego dokumentu poreczenia lub gwarancji przed uptywem
terminu skladania ofert i zlozy¢ go w siedzibie Zamawiajacego w pokoju nr 16.

7.6 Z zastrzezeniem pkt 7.12 Zamawiajgcy zwraca wadium wszystkim Wykonawcom
niezwlocznie po wyborze oferty najkorzystniejszej lub uniewaznieniu postepowania, z
wyjatkiem wykonawcy, ktorego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza.

7.7 Wykonawcy, ktorego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza, Zamawiajacy
zwraca wadium niezwtocznie po zawarciu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego
oraz wniesieniu zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, jezeli jego wniesienia
zadano.



7.8 Zamawiajacy zwraca niezwtocznie wadium na wniosek wykonawcy, ktory wycofat oferte
przed terminem sktadania ofert.

7.9 Zamawiajacy zada ponownego wniesienia wadium przez Wykonawce, ktéremu
zwrocono wadium na podstawie pkt. 7.6, jezeli w wyniku ostatecznego rozstrzygniecia
protestu jego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza. Wykonawca wnosi wadium
w terminie okreslonym przez Zamawiajacego.

7.10 Jezeli wadium wniesiono w pienigdzu, zamawiajacy zwraca je wraz z odsetkami
wynikajacymi z umowy rachunku bankowego, na ktérym byto ono przechowywane,
pomniejszone o koszty prowadzenia rachunku bankowego oraz prowizji bankowej
za przelew pieniedzy na rachunek bankowy wskazany przez wykonawce.

7.11 Zamawiajacy zatrzymuje wadium wraz z odsetkami, jezeli:
a) wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana, odmowit podpisania umowy w sprawie
zamdwienia publicznego na warunkach okreslonych w ofercie;
b) wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana, nie wniést wymaganego
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy;
c) zawarcie umowy w sprawie zamowienia publicznego stato sie niemozliwe z przyczyn
lezacych po stronie wykonawcy.

7.12 Zamawiajacy zatrzymuje wadium wraz z odsetkami, jezeli wykonawca odpowiedzi na
wezwanie, o ktorym mowa w art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych, nie
ztozyt dokumentéw lub oswiadczen, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy Prawo
zamodwieh publicznych lub petnomocnictw, chyba ze udowodni, ze wynika to z
przyczyn nielezacych po jego stronie. ,,

Pytanie 6.

Zwracamy uwage, ze tres¢ pkt. 10 i 11 SIWZ jest niezgodna z trescig art. 86 ust. 2 PZP.
Zgodnie z tym przepisem, ,otwarcie ofert jest jawne i nastepuje bezposrednio po uptywie
terminu do ich skladania, z tym, ze dzien, w ktérym uptywa termin sktadania ofert, jest dniem
ich otwarcia”. W doktrynie wskazuje sie, ze termin otwarcia ofert powinien by¢ wyznaczony w
tym samym dniu, w ktérym mija termin ich sktadania. Ustawodawca wskazujgc, ze otwarcie
ofert nastepuje bezpo srednio po uptywie terminu do ich sktadania, nie zezwala na
nieuzasadnione czynnosciami przygotowawczymi do otwarcia odwlekanie otwarcia ofert.
Otwarcie ofert po uptywie 4 dni od uptywu terminu ich sktadania uchybia tej zasadzie.
Prosimy o dostosowanie ww. postanowienia SIWZ do obowigzujgcego stanu prawnego.

Odpowiedz 6)

Zmienia sie zapisy w punkcie 9.4 oraz w punkcie 11 SIWZ dotyczace terminu otwarcia ofert.
Nowym terminem otwarcia ofert jest dzien 17.02.2010 roku godz. 9.45. Miejsce otwarcia
ofert nie ulega zmianie.

Pytanie 7.

Zwracamy uwage, ze tresc pkt. 15.7 SIWZ oraz 8§ 6 ust. 6 i 7 projektu umowy jest niezgodna
Z obowigzujgcymi w dacie wszczecia postepowania o udzielenie zamdwienia przepisami
PZP. Zgodnie bowiem z trescig art. 147 ust. 2 ustawy PZP zmienionego ustawg z dnia 5
listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Prawo zamoéwien publicznych oraz ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych, ktéra weszta w zycie w dniu 22.12.2009 r., zabezpieczenie
stuzy pokryciu roszczen z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy, nie
zabezpiecza zas - jak to bylo wczesniej - roszczen z tytutu gwaranciji jakosci. Obecnie
zabezpieczenie dotyczy¢ moze wylgcznie roszczen z tytutu rekojmi za wady. W zwigzku z



powyzszym prosimy o dostosowanie postanowien SIWZ i umowy do obowigzujgcych w tym
zakresie przepisow.

Odpowiedz 7)
Zamawiajacy zmienia tres¢ punktu 15.7 SIWZ, ktéry to otrzymuje brzmienie:

»15.7 Kwota pozostawiona na zabezpieczenie roszczen t tytutu niewykonania lub
nienalezytego wykonania umowy wynosi 30 % wysokosci zabezpieczenia. Kwota ta
zwracana jest nie pdzniej niz w 15 dniu po uptywie okresu rekojmi za wady.

Zamawiajgcy zmienia tres¢ 8 6 ust. 6 i ust. 7 projektu umowy, ktore to otrzymujg brzmienie:

» 6. Wykonawca zobowigzuje sie do pozostawienia kwoty na zabezpieczenie roszczen
Z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy w wysokosci 30%
zabezpieczenia.

7. Zamawiajgcy zobowigzany jest do zwrdcenia kwoty pozostawionej na zabezpieczenie
roszczen, o ktérych mowa w ust. 6, nie pdzniej niz w 15 dniu po uptywie okresu rekojmi za
wady.”

Pytanie 8.

W 8 3 ust. 2 umowy Wykonawca sktada oswiadczenia dotyczgce miedzy innymi: zapoznania
sie z dokumentacjg i nie wnoszenia zastrzezen w zakresie jej tresci, zgodnosci dokumentaciji
Z przepisami prawa, szczegdétowosci dokumentacji z punktu widzenia celu, ktéremu ma
stuzyc¢, zastosowania w dokumentacji rozwigzan projektowych przewidujgcych zastosowanie
wyroboéw budowlanych dopuszczonych do obrotu i powszechnego stosowania. W ocenie
Wykonawcy przerzucenie calkowitej odpowiedzialnosci za dokumentacje na Wykonawce nie
znajdujg oparcia w obowigzujgcych przepisach i ugruntowanym orzecznictwie. Zgodnie z
art. 651 kc, jezeli dostarczona przez inwestora dokumentacja, teren budowy, maszyny lub
urzadzenia nie nadajg sie do prawidlowego wykonania robét albo jezeli zajdg inne
okolicznosci, ktére moga przeszkodzi¢ prawidlowemu wykonaniu rob6t, Wykonawca
powinien niezwtocznie zawiadomi¢ o tym inwestora. Na gruncie tego przepisu Sad
Najwyzszy, w wyroku z dnia 27 marca 2000 r. w sprawie 11l CKN 629/98, wskazat
jednoznacznie, iz zostat w nim natozony na Wykonawce robét budowlanych obowigzek
niezwtocznego zawiadomienia inwestora o tym, ze dostarczona dokumentacja, teren
budowy, maszyny lub urzgdzenia nie nadajq sie do prawidtowego wykonania robét, a takze o
tym, ze wystapity inne okolicznosci mogace przeszkodzi¢ prawidtowemu wykonaniu robét.
Natomiast z brzmienia art. 651 k.c. nie spos6b wyprowadzi¢ wniosku, iz Wykonawca ma
obowigzek dokonywaé w kazdym przypadku szczegdétowego sprawdzenia dostarczonego
projektu w celu wykrycia jeqo ewentualnych wad. Wykonawca robo6t budowlanych nie musi
bowiem dysponowaé specjalistyczng wiedzg z zakresu projektowania; musi jedynie umiec
odczytac projekt i realizowac inwestycje zgodnie z tym projektem oraz zasadami sztuki
budowlanej. Obowigzek natozony na Wykonawce przez art. 651 k.c. nalezy rozumie¢ w ten
sposOb, ze musi on niezwlocznie zawiadomi¢ inwestora o niemozliwosci realizacji inwestycji
na podstawie otrzymanego projektu lub tez o tym, Ze realizacja dostarczonego projektu
spowoduje powstanie obiektu wadliwego. W tym ostatnim przypadku chodzi jednak tylko
0 sytuacje, w ktorych stwierdzenie nieprawidtowosci dostarczonej dokumentacji nie wymaga
specjalistycznej wiedzy z zakresu projektowania. W konsekwencji prosimy o zmiane § 3 ust.
2 z projektu umowy w nastepujacy sposob:

~“Wykonawca oswiadcza, ze:

a) zapoznat sie z projektami budowlano - wykonawczymi, szczegdtowg

specyfikacjg techniczng wykonania i odbioru robot budowlanych, Specyfikacjg
Istotnych Warunkéw Zamdwienia oraz warunkami w terenie;




b) przeprowadzit wizje lokalng terenu budowy”.

Nadto prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca nie odpowiada za btedy w
dokumentacji projektowej, w szczegolnosci za btedy skutkujace koniecznoscig
wykonania dodatkowych robét (prac koniecznych do wykonania przedmiotu
zaméwienia) nie objetych przedmiotem zamowienia i nie wskazanych w SIWZ.
Prosimy réwniez o potwierdzenie, ze w takiej sytuacji Zamawiajacy wyda Wykonawcy
polecenie wykonania zwiekszonego/dodatkowego zakresu robot i zaptaci Wykonawcy
dodatkowe wynagrodzenie za te roboty. Nadto prosimy o potwierdzenie, ze
Zamawiajgcy udostepnit Wykonawcom catg dokumentacje niezbedng do wykonania
przedmiotu zamoOwienia oraz ze dokumentacja ta odzwierciedla stan faktyczny

w zakresie warunkow realizacji zamowienia, zas brak jakichkolwiek dokumentow
istotnych dla oceny warunkéw realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy.

Odpowiedz 8)

Zamawiajgcemu znany jest poglad zawarty w powotanym przez Wykonawce wyroku Sadu
Najwyzszego. Poglad ten Zamawiajacy réwniez uznaje za stuszny. Postanowienie zawarte w
§ 3 ust. 2 umowy nie wytacza w zaden sposob przepisu art. 651 k.c. Oswiadczenie skiadane
przez Wykonawce dotyczy tylko takich elementéw zawartych w dokumentacji projektowej,
ktore biorgc pod uwage profesjonalny charakter przedsiebiorcy budowlane go
nieposiadajgcego jednoczesnie specjalistycznej wiedzy z zakresu projektowania, moga
zostac przez niego zweryfikowane.

Pytanie 9.
Prosimy o wskazanie, w jakim terminie od podpisania umowy Zamawiajacy przekaze
Wykonawcy plac budowy (8§ 2 ust. 1 lit. a umowy)

Odpowiedz 9)
§ 2 ust. 1 lit a projektu umowy otrzymuje brzmienie:

» a) protokolarne przekazanie placu budowy nastapi w terminie 7 dni od dnia podpisania
umowy.”

Pytanie 10.

Zgodnie z trescig § 14 ust. 14 lit. d Zamawiajgcy przewiduje zmiane umowy poprzez
wydtuzenie okresu gwarancji lub rekojmi o dowolny okres. Zwracamy sie z prosbg o
wyjasnienie, w jakich przypadkach miataby zosta¢ wprowadzona taka zmiana? Okres
gwaranciji jest jednym z elementow oferty Wykonawcy, a zgodnie z trescig art. 140 ust. 1
PZP, ,zakres swiadczenia wykonawcy wynikajacy z umowy jest tozsamy z jego
zobowigzaniem zawartym w ofercie.”

Odpowiedz 10)

Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ zmiany postanowien zawartej umowy m.in.

w przypadku wydtuzenia okresu gwarancji lub rekojmi z dowolny okres, a nie poprzez
wydtuzenie okresu gwarancji lub rekojmi o dowolny okres.

Wydluzenie okresy gwarancji lub rekojmi moze nastgpi¢ np. w przypadku dobrowolnej
propozycji oferenta.

Ponadto wyjasniam, iz okres gwarancji nie jest elementem oceny oferty. Zamawiajacy w
SIWZ wyraznie napisal, iz okres gwarancji nie moze by¢ krétszy niz 36 miesiecy. Oferowanie
przez oferenta dluzszego okresu gwarancji nie powoduje otrzymania wiekszej ilosci punktow
w ocenie oferty. Jedynym kryterium jest cena oferty.



Pytanie 11.

Zgodnie z trescig § 15 ust. 1 lit. a) umowy, Zamawiajgcemu przystuguje prawo
wypowiedzenia umowy ze skutkiem natychmiastowym z winy Wykonawcy, w przypadku gdy
Wykonaweca zaniecha wykonywania robét. Zwracamy uwage, ze zgodnie z § 14 ust. 2 pkt. 3)
lit. @) umowy Zamawiajgcy moze wstrzymac realizacje umowy, co spowodowatoby
zaniechanie wykonywania robét przez Wykonawce, a co za tym idzie, zgodnie z obecnym
brzmieniem § 15 ust. 1 lit. a), uprawniatoby Zamawiajagcego do wypowiedzenia umowy

z winy Wykonawcy. Prosimy zatem o doprecyzowanie tresci § 15 ust. 1 lit. a) umowy

w nastepujacy sposob: ,,Oprocz wypadkow wymienionych w tresci tytutu XVI ksiegi trzeciej
kodeksu cywilnego, jak rowniez w niniejszej umowie, Zamawiajgcemu przystuguje prawo
wypowiedzenia umowy ze skutkiem natychmiastowym z winy Wykonawcy, w przypadku gdy
Wykonawca zaniecha wykonywania robét z przyczyn lezacych po jego stronie”.

Pytanie 12.

Zgodnie z trescig § 15 ust. 1 lit. a) umowy, Zamawiajgcemu przystuguje prawo
wypowiedzenia umowy ze skutkiem natychmiastowym z winy Wykonawcy, w przypadku gdy
Wykonawca przerwie wykonywanie roboét na okres dtuzszy niz 10 dni. Postanowienie to
wymaga doprecyzowania, w ten sposéb, aby uprawnienie to przystugiwato Zamawiajacemu
w przypadku, gdy przerwa wynika z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy. Prosimy
zatem o stosowng modyfikacje umowy, analogicznie do pkt. 11 powyzej.

Odpowiedz 11 i 12)
Zamawiajacy zmienia zapis § 15 ust. 1 projektu umowy, ktéry otrzymuje brzmienie:

»L. Oprocz wypadkow wymienionych w tresci tytutu XVI ksiegi trzeciej kodeksu cywilnego, jak
réwniez w niniejszej umowie, Zamawiajgcemu przystuguje prawo wypowiedzenia umowy ze
skutkiem natychmiastowym z winy Wykonawcy, w przypadku gdy Wykonawca z przyczyn
lezacych po jego stronie:

a) zaniecha wykonywania robat,

b) przerwie wykonywanie robot na okres diuzszy niz 10 dni, z zastrzezeniem
§ 2 ust. 1 pkt. c.

Pytanie 13.

Zgodnie z trescig § 15 ust. 4 umowy, z tytutu wypowiedzenia umowy ze skutkiem
natychmiastowym z przyczyn okreslonych w ust. 1 Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu
dodatkowg kare umowng w wysokosci 10% wynagrodzenia brutto okreslonego w 8 8 umowy
oraz kary umowne okreslone w 8§ 11 i 12 umowy, naliczone do daty rozwigzania umowy.

W ocenie Wykonawcy takie kumulowanie kar jest nieuzasadnione, albowiem obowigzek
zapfaty kary za nie usuniecie wad przedmiotu umowy materializuje sie dopiero woéwczas, gdy
po pierwsze ujawni sie wada wymagajgca usuniecia, po drugie Zamawiajgcy musi zgtosic¢ jej
wystgpienie Wykonawcy, po trzecie zas Wykonawca musi op6zniaé sie w usunieciu wady
ponad zakre$lony termin. W przypadku wypowiedzenia umowy, w ktérym mowa w § 15 ust.
4 takie okolicznosci nie zachodzg. W konsekwencji prosimy o zmiane tresci 8 15 ust. 4 w
nastepujacy sposob: ,Z tytutu wypowiedzenia umowy ze skutkiem natychmiastowym z
przyczyn okreslonych w ust. 1 Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w
wysokosci 10 % wynagrodzenia brutto okreslonego w § 8 umowy”.



Odpowiedz 13)
Zamawiajacy zmienia zapis 8§ 15 ust. 4 projektu umowy, ktéry otrzymuje brzmienie:

»4. Z tytutu wypowiedzenia umowy ze skutkiem natychmiastowym z przyczyn okreslonych w
ust. 1 Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu dodatkowg kare umowng w wysokosci 10 %
wynagrodzenia brutto okreslonego w § 8 umowy. Kara ta nie wytacza zastosowania innych
kar opisanych w umowie w przypadku wystgpienia przypisanych im zdarzen.

Pytanie 14

Zwracamy uwage, ze postanowienia umowy w zakresie kar umownych w sposéb razacy
naruszajg zasade réwnosci stron umowy. Nie przewidziano bowiem kary umownej ptatnej
przez Zamawiajgcego na rzecz Wykonawcy w przypadku odstgpienia przez Wykonawce od
umowy z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajgcego, podczas gdy Zamawiajacy posiada
w analogicznym przypadku prawo do naliczenia kary. Prosimy o wprowadzenie do projektu
umowy postanowien dotyczacych kary umownej ptatnej przez Zamawiajacego na rzecz
Wykonawcy w przypadku odstgpienia od umowy z przyczyn lezacych po stronie
Zamawiajgcego— symetrycznie do postanowienia § 15 ust. 4 projektu umowy -

w nastepujacym brzmieniu: ,Zamawiajacy zaptaci Wykonawcy kare umowng za odstgpienie
od umowy z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajgcego w wysokosci 10 % wynagrodzenia
umownego brutto, okreslonego w § 8 umowy”.

Odpowiedz 14)

Zamawiajacy moze odstapi¢ od umowy w przypadku opisanym w art. 145 ustawy Prawo
Zamowien Publicznych. Artykut ten reguluje réwniez kwestie wynagrodzenia z tytutu
rozwigzania umowy.

Pytanie 15.

W konsekwencji powyzszego, zwracamy uwage na fakt, iz 8§ 12 ust. 3 umowy narusza
zasade réwnosci stron umowy poprzez ograniczenie prawa do dochodzenia odszkodowania
ponad zastrzezone kary umowne jedynie na rzecz Zamawiajgcego. Prosimy o zmiane tresci
§ 12 ust. 3 umowy w nastepujacy sposob: ,W przypadku poniesienia szkody
przewyzszajacej kare umowng, Stronom przystuguje uprawnienie do dochodzenia
odszkodowania uzupetniajgcego”.

Odpowiedz 15)
Zamawiajgcy zmienia zapis § 12 ust. 3 projektu umowy, ktéry otrzymuje brzmienie:

» 3. W przypadku poniesienia szkody przewyzszajgcej kary umowne, o ktérych mowa w ust.
1i 2 strony mogq zadac odszkodowania uzupeltniajgcego.”

Pytanie 16.

Prosimy o usuniecie omyiki pisarskiej w punkcie 1.1 SIWZ, w ktérym btednie podano adres
Zamawiajgcego — ulice Gornikow 3.

Odpowiedz 16)
Zamawiajacy poprawia omytke pisarskg w punkcie 1.1 SIWZ.
Punkt 1.1 powinien brzmiec:



1.1 Zamawiajacy
Gmina Miasto Krynica Morska ul. Gornikow 15, 82-120 Krynica Morska
Tel. 055 247 6527 fax: 055 247 65 66 http//www.krynicamorska.pl

Pytanie 17.
Zgodnie z rozdzialem 4 ust. 6, jednym z warunkéw udzialu w postepowaniu jest

wykazanie sie sredniorocznego obrotu w okresie ostatnich trzech lat przed dniem wszczecia
postepowania w wysokosci 10 milionéw zt.

Z kolei na potwierdzenie spetniania tego warunku, w rozdziale 5 ust. 8 Zamawiajacy
wymaga ztozenia sprawozdania finansowego potwierdzajacego, ze Wykonawca posiada
przychody ze sprzedazy netto w kazdym z poszczegodlnych lat obrotowych 2006-2008 w
wysokosci nie mniejszej niz 8 milionéw zt.

Sa to dwa rézne warunki, w zwigzku z tym prosimy o usuniecie wskazanej rozbieznosci.

Odpowiedz 17)

Zamawiajgacy poprawia omytke w rozdz. 4 pkt. 6 SIWZ.

Punkt 6. powinien brzmiec¢:

» Wykazali sie sredniorocznym obrotem w okresie ostatnich trzech lat przed dniem wszczecia
postepowania, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie — 8 min zi
(stownie: osiem milionéw zi)

Pytanie 18.

Dlaczego punkt 7.6 SIWZ zostat sformutowany w spos6b niezgodny z obecnie obowigzujacg
trescig art. 46 ust. 1 i la ustawy pzp? Zgodnie z obowigzujacym prawem ,Zamawiajacy
zwraca wadium wszystkim wykonawcom niezwlocznie po wyborze oferty najkorzystniejszej
lub uniewaznienia postepowania”.

Odpowiedz 18)

Odpowiedz na to pytanie znalazio sie w odpowiedzi na pytanie 5.

Pytanie 19.

Dlaczego Zamawiajagcy w punkcie 6 formularza ofertowego wymaga od Wykonawcow
podania nazw podwykonawcow? Jest to niezgodne z art. 36 ust. 4 ustawy pzp, w zwigzku z
czym wnosimy o wykreslenie tego wymagania.

Odpowiedz 19)

W punkcie 6 druku oferty znajduje sie tabela, ktérg nalezy wypetni¢. Nie zawiera ona nazwy

podwykonawcy, a jedynie czes¢ zamdwienia, ktére oferent zamierza powierzyé
podwykonawcy.

Pytanie 20)

Dlaczego Zamawiajacy w 8§ 3 ust. 2 lit. b wzoru umowy zgda od Wykonawcy ztozenia
oswiadczenia 0 poprawnosci i zgodnosci z prawem i zasadami wiedzy technicznej
dokumentacji projektowej? To projektant, a nie Wykonawca, ponosi odpowiedzialnos¢ za
sporzadzenie projektu, i to on powinien ztozy¢ takie oswiadczenie.



Jednoczesnie na podkreslenie zastuguje fakt, iz dokumentacja projektowa bez
watpienia stanowi element opisujacy przedmiot zaméwienia. Z mocy art. 29-31 ustawy pzp,
obowigzkiem sporzadzenia opisu przedmiotu zamdwienia obarczony jest Zamawiajacy |
niedopuszczalne jest przerzucanie tego obowigzku na Wykonawce. W zwigzku z tym
wnosimy o wykreslenie § 3 ust. 2 lit. b.

Odpowiedz 20)
Odpowiedz na to pytanie znalazto sie w odpowiedzi na pytanie 8.
Pytanie 21.

Jak nalezy rozumie¢ sens § 9 ust. 4 wzoru umowy, ktory stanowi, iz ,Przedmiotem
odbioru koncowego bedzie przedmiot umowy pozbawiony jakichkolwiek wad”? W zwigzku z
postanowieniami § 10, moéwigcego o odpowiedzialnosci Wykonawcy za wady, a takze art.
647 i 637 8§ 2 kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérymi Inwestor jest zobowi gzany do
dokonania odbioru rob6t o ile nie posiadajg one wad istotnych, wnosimy o wykres$lenie lub
zmiane § 9 ust. 4.

Odpowiedz 21)
Zapis 8 9 ust. 4 dotyczy zgtoszonego do odbioru przedmiotu umowy, ktéry nie moze

zawiera¢ jakichkolwiek wad i jest zgodny z zapisami przytoczonych w pytaniu artykutéw
Kodeksu Cywilnego.



